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gagement” in de literataur, die
sinds de Tweede Wereldoorlog dc
gemoederen in beweging is blijven
brengen. De Jong laat zien hoe de
tegengestelde standpunten op dart
gebied aansluiten op de hiervoor
vermelde literaire functies: voor
de enen (bij voorbeeld Sartre} ma-
nifesteert het engagement zich in
de uitgebeelde werkelijkheid,
voor de anderen (bij voorbeeld
Breton en de meeste avantgar-
destromingen} daarentegen in de
behandeling van de vorm en het
taalmateriaal zelf.

Alles bij elkaar levert deze es-
saybundel seccundaire literatuur
van de bovenste plank. Wie hem
links zou laten Hggen, moer het
zelf maar weten.

Paul de Wispelaere

MARTIEN (2 DE JONG. Literatunr: een spal
zonder gremzen, Stichting Dimensie, Lei-
den, 154 p.

Een biografische propedeuse

Ook grootse mensenlevens wor-
den getekend in kleinigheden ; die
overstijgen immers de onbedui-
dendheid van het alledaagse,
doordat de historische persoon-
lijkheden er hun tijd in verwerken.
{Angustinus wist het al: wijzélf
zijn de tijden).

De ontdekking van die {relevan-
te} onbeduidendheden steunt de
interpretatie van een levensloop.
Al geldt ook het omgekeerde: de
ingreep in het leven” (die de inter-
pretatie ervan wel heet) kan het
uitzonderlijk belang van sommige
alledaagsheden omontkoombaar
in het licht stellen. De beoordeling
van de wisselwerking tussen feit
en uitley is voor iedere biograaf de
uitdaging bij uitstek: zij bepaalt
de innerlijke structuur van het le-
vensverhaal en daarmee het wel-
stagen ervan.

Die uitdaging is niet gering: zij
vergt zingeving van een cemplex,
procesmatig verlopend en soms
moeilijk te traceren en / of te veri-
fitren verschijnsel (als een men-
senleven nu eenmaatl is}, - al dan
niet, soms slechts fragmentarisch,
coherent gestructureerd. Er komt
nog een tweede uirdaging bij (die
welbeschouwd met de eerste is

verweven); de problematiek van
de literaire vormgeving van de
biografie, het enige middel waar-
door de biograaf de lezers van zijn
interpretatie van het beschreven
leven kan overtuigen.

Geen wonder dus, dat de bio-
grafie wel als het moeilijkste gen-
re van de geschiedschrijving”
wordt gezien, waarin alle literai-
re genres samenkomen”,

Evenmin een wonder, dat zulke
typeringen leiden tot uitvoerige
reflecties op het levensverhaal en
de technieken waardoor het tot
stand komt. Zeker nu de be-
langstelling voor biografieén zien-
derogen toeneemt. (Qdk doordat
het postideslagisch getij biografi-
sche studies met enige nadrukke-
lijkheid lijke ,toe te staan”?)

Die bezinning komt wel her dui-
delijkst tot uiting in symposia van
werkgroepen van biografen-neer-
landici {Werkgroep Biografie) en
-historici (Dag van de Biografie).
Toenemende belangstelling van
lezers gaf niet onwaarschijnlijk
het bockenweekthema 1993 in:
Het geschreven Leven (brieven,
dagboeken en biografieén). Bio-
grafen weten zich geprikkeld door
de instelling van de biografieprij-
zen door de Maatschappij van de
Nederlandse  Lerterkunde, het
Prins Bernardfonds en de Dordtse
Academie,

Zéér welkom dan ook, dat na
de specialistische en richtingge-
vende studies van Romein en
Dresden uit de jaren vijftig, nu een
werantwoorde” inleiding  voor
een niet-gespecialiseerd lezerspu-
blick her licht ziet, Van de hand
van Jan Fontijn, bewezen én be-
kroond biograaf van Van Eeden,
verscheen De Nederlandse schrij-
versbiografie. H&S Ultgevers
(Utrecht) namen het als vierde
deeltje op in hun reeks H&S Lite-
ratuur {een gewaardeerde reeks in-
leidingen tot capita selecta vit de
Nederlandse Letterkunde}, De
uitgave oogt plezierig, maar is
zwak gebrocheerd, en erger: sto-
rend ontsierd door drukfouten.
Een handleiding voor aankomen-
de biografen beoogt dit boekje
wiet te zijn. {Handleidingen voor
de beoefening van 7zo'n open,
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creatief genre als de biografie
steeds weer blijkt, zijn trouwens
ook niet mogelijk). Wel prikkelt
het tot voortgezet onderzoek re-
flecties en discussie over de bio-
grafie, haar verschijningsvormen
en ontstaanswijzen. De roege-
voegde hibliograficén van rter
sprake gekomen biograficén (pp.
113-118} en secundaire literatuur
(pp. 118-123) nodigen daartoe gre-
tig uit.

Als aanloop tot de behandeling
van de moderne schrijvershiogra-
fie in de twintigste ecuw schetst de
auteur de geschiedenis van het
genre sinds dc zeventiende eeuw
{dl. 1, pp. 11-48); daarin maakt hij
de lezer bekend met het klassieke,
romantische en moderne paradig-
ma vanwaaruit het biograteren be-
oefend werd en wordt. Hij doet
dat aan de hand van uitgewerkte
voorbeelden en vergelijkingen met
tal van biografieén, Daarna staat
hij stil bij de theorie en praktijk
van de moderne schrijversbiogra-
fic. Hij besteedt gedetailleerde
aandacht aan de heuristiek {,het
vinden en interpreteren van de
brennen”), maar beklemroont het
ordeningsprobleem van de gevon-
den ,duizenden feiten™ Anbeeks
eerdere roep om synthese in het
Nederlandse levensverhaal geeft
hem in, het belang te benadruk-
ken van een visie {op de schrij-
verspersoonlifkheid) die de bio-
graaf dient te ontwikkelen. Zon-
der daarbij overigens dwangmatig
bij een coherente persoonlijk-
heidsbeschrijving uit te komen.
De menselijke psyche is nu een-
maal veelal complexer gestructu-
reerd.

~Verklaren in de biografie” {dl.
It pp. 67-87) en ,Relatie tussen
leven en werk”™ {dl. IV : pp. 87-94)
zijn aspecten van de problematiek
die terecht in een apért hoofdstuk
worden uitgewerkt. In het eerste
valt cen zekere reserve op ten op-
zichte van psycho-analytische ver-
klaringen. Weliswaar benadrukt
de auteur de niet te ontkennen
Freudiaanse verworvenheden bij
het interpreteren van menselijk
gedrag, maar hij bepleit tussen le-
vensbeschrijver et psycho-analyse
toch een ,platonische” verhou-

ding. Dat lijkt een veilige werk-
houding.

In het voetspoor van Van Berkel
(Dijksterhuis-biograaf) voelt hij
sterk voor cen inbedding van de
biografie in de bredere historio-
grafische stromingen van de
cultuur- en mentaliteitsgeschiede-
nis. {Wie zijn boek over Van Fe-
den kent, heeft er een nitstekende
uitwerking van bij de hand). Ex-
pliciet spreekt hij hier als zijn bio-
grafisch credo uit, dat de taak van
de biograaf bestaat in het ,{be-
schrijvenn enn verklaren) van een
mensenleven dat it empirische
feiten bestaat en talloze interne en
externe causale relaties bevat™ (pp.
85-86). Met ecn ingewikkelde
verwevenheid, lijkt het noodzake-
lijk aan te vullen. Welke biograaf
durft nog?! Maar een prachrige
nitdaging is het wel, Van het rela-
tionele” probleem tussen werk en
leven stelt hij het ,onoplosbare”
vast: d¢ aard van de zaak verschilt
per beschreven auteur. En mer een
creatieve fantasie zal de biograaf
naar bevind van zaken moeten
handelen.

Hoezeer ook in de biografic
vorm en ichond één zijn, cen
apart deel is voor de bespreking
van de literaire vorm op zijn
plaats. De auteur zet de onrwerp-
problematiek van de biografie af
tegen de poéticale aspecten van de
roman {vertelwijze en tijdsbehan-
deling). Maar s ,modern” bio-
graaf genoeg om mogelijkheden
tot experimentele vormgeving niet
buiten de aandacht te houden ,die
de lezer voortdurend in het proces
van de compositie van een leven
{tracht) te betrekken (p. 103} en
waarin wetenschap en kunst sa-
mengaan. Uit de literaire vorm
put de biagraaf als kunstenaar de
overtuigingskracht die hij voor de
lezer nodig heeft. Ofschoon in een
voortdurende afhankelijkheid van
de feiten. ,,An artist under vath®,
naar het woord van Desmond
Mac Carthy {dat de auteur zinvol
als motte boven dir deel citeert}.
Met ziin glasheldere, informatieve
en prikkelende boekje kant Fontijn
gezien worden als mentor van een
aankomende generatic van mo-
derne schrijvershiografen. Die

heeft hij een vitnodigende prope-
deuse bezorgd, waarna icder van
hen in gesprek met ,de vorigen”
(Romein, Dresden, Edel ¢.a.} en,
de tegenwoordigen” ({Overstee-
gen, Fens, Von der Dunk) zijn ei-
gen spoor kunnen trekken. Aan-
komende blografen vinden in
Fontijns studie een even boeiend
vertrek- als oriéntatiepunt voor
hun werkzaamheden.

Daarnaast zou men het boekje
in handen wensen van schrijvers-
weduwen en andere beheerders
van schrijversarchieven. Vooral
van diegenen onder hen die de
hun toevertrouwde erfenis zé de-
fensief beheleir(sien dat zc de toc-
gankelijkheid van een schrijvers-
nalatenschap volstrekt blokkeren
en daardoor contacten met poten-
tigle bona fide biografen wart over-
spannen  afhouden. Het  hier
besproken boekje zou hun de ge-
dachte kunnen ingeven, of zij niet
tegenover hun crflater in gebreke
blijven. Fontijn immers heeft het
»betdigd kunstenaarschap™ van
dc biograaf even zorgvuldig be-
schreven als hij het zelf heeft beoe-
fend ; dat zou vooroordelen onder
beheerders van nalatenschappen
aan het wankelen kunnen bren-
gen. Het zou de gedachtenis van
de erflater ten goede kunnen ko-
men in een verdiende” levensbe-
schrijving,.

De laatste paragraaf wijdt Fon-
tijn aan spanningen tussent bio-
graaf en gebiografcerde. Hij had
er nég een kunnen laten volgen:
over die tussen biograaf en ar-
chiefbeheerder of schrijverswedu-
we, Want ook daarover valt nog
wel een boekje open te doen met
spanmende hoofdstukken, zonder
een zoreer verhoopt happy end.
Maar dat had misschien de begin-
nersgeestdrift van potentiéle bio-
grafen in de kiem gesmoord. En
dat kon nooit de bedoeling zijn
van de auteur van dit enthou-
siasmerend boekje,

Jan van der Hedjden

AN FONTIN, De Nederlandse schrijuersbio-
grafie, H&S Ultg., Utrecht, .j. i= 1992),
127 p.
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