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tende opmerking van J. De-
schamps in zijn Middelneder-
landse handschriften uit Euro-
pese en Amerikaanse bibliote-
ken, Brussel, 1970, blz. 145, van
belang: ,In de proloog en in de
glossen (van het Luikse leven
van Jezus) zijn echter de bewij-
zen te vinden dat deze evange-
liénharmonie niet van Tatiaanse
herkomst is, maar door de ver-
taler zelf samengesteld. In de
proloog zegt hij dat hij op ver-
zoek van een vriend deze har-
monie uit de vier evangelién
heeft bijeengebracht en als het
nodig bleek, de tekst met ver-
klaringen uit de exegetische li-
teratuur heeft aangevuld. De
wendingen die door D. Plooij
voor syricismen werden gehou-
den, waren veelal in de 13e
eeuw in Brabant en Viaanderen
gangbare uitdrukkingen, die ook
bij Van Maerlant en zijn tijdge-
noten worden aangetroffen. De
van de Vuigaat afwijkende le-
zingen zijn aan bijbelcommenta-
ren ontleend, waarin de geci-
teerde bijbelplaatsen een oude-
re tekstvorm dan de Vulgaat ver-
tonen.”
Dat is wel een heel andere visie.
Quispel tracht zijn stellingen te
bewijzen door 10 tekstvergelijkin-
gen van de Levens van Jezus met
Heliand, Diatessaron en Thomas-
evangelie (blz. 81-123). Dit is de
kern van het boek. Men oordele
zelf of ze overtuigend zijn.
Hoe het ook zij, het boek van
Quispel is de moeite waard om
te lezen, ook al is de bewijsvoe-
ring misschien wel eens wat
zwak. Maar een ding is zeker:
wat ook hun oorsprong zij, de
Levens, met name het Luikse
Diatessaron, zijn een meester-
stuk van vroegnederlandse taal-
kunde,

Drs. M.F.G. Parmentier, Oxford

Prof. dr. G. Quispel: Het Evangelie
van Thomas en de Nederlanden, U.M.
Eisevier, Amsterdam, 1971,
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Een Hollander ontdekt
Vlaanderen.

De lange voorgeschiedenis van
Bomans' boek ligt in de schaarse
gelukkige en de talloze ongeluk-
kige feiten die een definitieve
afscheiding veroorzaakten tussen
het noordelijk en zuidelijk Ne-
derlandstalige gebied in Europa.
Na 15 jaren Verenigd Koninkrijk
was 1830 daarin het eindpunt.
Een zekere eenheid die men als
vanzelfsprekend zou kunnen be-
titelen, werd nooit door de feiten
bewaarheid. Er heerst integen-
deel een heel gamma van ver-
schillen.

Enkele recente publikaties kwa-

men hierop terug en belichtten
voornamelijk  twee aspekten :
1. Kan het heus niet anders en
beter met de kulturele eenheid?
2. Vanwaar de houding meerder-
waardigheid - minderwaardigheid,
en gaat deze vandaag nog op?
Hoe kunnen we onderlinge ver-
schillen herleiden? De bruggen
lifken dus niet definitief opge-
blazen.

Godiried Bomans' Denkend aan
Vlaanderen zette aldaar, in 1967,
heel wat kwaad bloed wegens
de toon wvan verbazing en
nieuwsgierigheid vanwege de
wat hooghartige bezoeker die
met veel fantasie en overdrijving
enkele anekdoten opblies tot
een zogenaamd ,portret’. Men
had anders verwacht van wie
toen al voor een vriend van
Vlaanderen doorging. In ,Ver-
geet niet te lezen” werd Bomans
toen gevraagd of hij ,wel de
waarheid verteld”, had. ,Dat”,
was zijn typisch en gevat ant-
woord, ,is iets waartoe ik mij
nog nooit verlaagd heb!”

In 1968 werd in Gaston Durnez’
Denkend aan Nederland de per-
siflerende en geringschattend
aandoende toon omgebogen
naar een duidelijke bewondering

doorstroomd met schamperheid
en melancholie. In 1970 publi-
ceerde Karel Jonckheere het
sluitstuk Denkend aan de Neder-
landen, nadat in 1969 van hem
reeds verscheen Leer ze mij
kennen... de Viamingen, ter in-
tentie van een Nederlands pu-
bliek. Beide munten uit door een
uitgebreide geschied- en |etter-
kundige dokumentatie, levendig
geinterpreteerd en verwoord, de
nodige aforismen & la Jonckhee-
re inkluis, met een rijke bloemie-
zing van oude en recente voor-
oordelen aan ons adres. Jonck-
heeres inzet op dit gebied staat
borg voor een omstandige uit-
eenzetting van feiten en een
nuchter konstateren van wat er
misliep en welke oorzaken bij-
droegen tot het misverstand. (1)
1971: 25-jarig bestaan van het
Belgisch-Nederlands  Kultureel
Verdrag, in het kader waarvan
de BRT twee informatieve reek-
sen programmeert: , Kijken naar
Nederland” en ,,Een Hollander
ontdekt Vlaanderen”, oorspron-
kelijk bedoeid als ,Een Neder-
lander ziet Vlaanderen”. Kandi-
daat ,eksplorateur’: Godfried
Bomans. Na de hoofdzakelijk kri-
tische en negatieve reakties in de
pers, liet Bomans weten dat de
gesprekken in boekvorm beter
zouden aankomen, dat er ver-
keerd geknipt en niet behoorlijk
gemonteerd werd. Nu het boek er
ligt, kan nagekeken worden in
hoeverre de geuite kritiek geldig
blijft, Bomans’ schielijk overlij-
den op 22-12-1971 houdt helaas
een abrupt afknappen van de
verdere dialoog in, die hij zelf
wenst, en die nu wordt scheefge-
trokken. Na dit voortijdig ver-
scheiden is men minder geneigd
tot het uitkammen en napluizen,
het zoeken naar zwakke plekken
en eventuele kontradikties. Hoe
dan ook, voelt men aan, een
vriend van Vlaanderen is heen-
gegaan, een apart figuur in de



Nederlandse letteren en journa-
listiek, wiens uitgesproken per-
soonlijkheid op algemeen levens-
beschouwelijk vlak tot een bre-
der televisiepubliek was doorge-
drongen. En men blijft bevreesd
hem onrecht aan te doen, omdat
Bomans toch steeds méér is dan
men op het eerste gezicht ver-
moedt.

De man in de klomp-boot op de
kaft tuurt door een kijker naar
de inhoud van het boek. Geluk-
kig keert de boot niet huiswaaris
met een of andere leeuw wappe-
rend in de mast; de viag zou
wel eens de lading niet kunnen
dekken. We vernemen dat de
BRT de meeste geinterviewde
personaliteiten aanwees, Vandaar
dat voornamelijk een aantal acht-
bare figuren uit het openbaar le-
ven paraderen, die naast wat ze
werkelijk te zeggen hebben,
veelal het show-element beheer-
sen. Vandaar ook een zekere po-
litieke en ideologische dosering.
Curriculum vitae met funkties, pu-
blikaties en foto, gaat een door
Bomans  geschreven portret
vooraf. Een globale indruk i.v.m.
de interviews is die van een ze-
kere oppervlakkigheid. Onmid-
dellijk dient toch Bomans' kunst
van het interviewen te worden
geprezen, met het handig onder-
vangen der antwoorden en de
kunst van het understatement.
Maar 32 personen interviewen in
zo'n kort tijdbestek lijkt toch té
veel, Onderwerp en persoon val-
len niet steeds samen. Het ge-
sprek wijkt viug af. Ongeveer al-
les staat er wel in, maar te frag-
mentarisch, te algemeen, te
kunstmatig aangebracht, soms
wel, veelal niet, genuanceerd.
Kwantitatief gezien staan Brus-
sel, luchtvervuiling en verwor-
ding van het landschap, het
ABN (zijn er geen dialekten
in Nederland?) en het kumuleren
van funkties vooraan. Taalwet-
ten, wetontduiking, urbanisatie,

grondspekulatie, pendelarbeid,
invloed van de Kerk, kollabora-
tie, overheidsinmenging en
machtskoncentratie,  partikula-
risme, gemeenschapsleven wor-
den vermeld, vaak vergezeld
van een boutade, zelden uit-
gediept of teruggeplaatst in
een historische of sociologi-
sche kontekst die signifika-
tief kan zijn voor Vlaanderen.
Behalve een statistiek en het
konstateren van de versnippering
der Vlamingen, vernemen we al-
leen dat er wat betreft Brussel
optimisten en pessimisten zijn.
Théo Lefévre weet toch héél
goed welke de rol is van 1963
voor de evolutie van de hoofd-
stedelijke situatie. Frans Van
Isackers visie op het kollabora-
tieprobleem had Coppieters’
voortreffelijk beeld kunnen aan-
vullen. Bij Mgr. De Smet noch
bij Prof. Dondeyne komt het kon-
fessionele probleem ter sprake.
Als aktief betrokkene bij de kul-
turele eenheid weet Marnix Gij-
sen - zelf auteur van Ons Volks-
karakter en Het Vlaamse Genie
- toch zeker méér te zeggen; hij
kreeg slechts de gelegenheid
achteraf in een lokale krant als
kandidaat-pitchproever” te wor-
den betiteld. Uiteraard waren
Jaap Kruithof en Paul de Wispe-
laere het meest kritisch inge-
steld, de ene betreffende vragen
van eigen bodem, de andere
over Nederlandse vooroordelen
en klichees aan ons adres én
over de buitenlandse kijk op on-
ze literatuur.

Ergerlijk wordt op de duur Bo-
mans’ gejammer over stilte en
mooie hoekjes. Beter dan wie
ook weet een Nederlander hoe
de naoorlogse periode zich ken-
merkt door de omschakeling van
de agrarische gemeenschap naar
de industriéle, wat als gevolg
heeft de verhoging van de le-
vensstandaard én de ontsluiting
van de kultuur voor een bredere
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volksklasse, wat in Vlaanderen
zeker zijn betekenis had. Gerard
Walschap en André Demedts, die
beide stadia aan den lijve on-
dervonden, hebben daar reeds
herhaaldelijk op gewezen. De
problemen die dit alles met zich
meebrengt, zullen wel niet ty-
pisch Vlaams zijn... en waar Bo-
mans zonder repliek een student
laat zeggen dat ,gans West Eu-
ropa één grote stad aan 't wor-
den is"”, betekent dit alleen dat
deze honkvaste jong-Europeér
zijn toekomstig vaderland nooit
bereisd heeft en dat hij dringend
de beschikbare snelwegen die
VIaanderen doorkruisen even te
voet moet afleggen,

Beter had gezocht kunnen wor-
den het hoe en waarom van de
industriéle achterstand die we nu
aan het inlopen zijn. Dit zal niet
alléén liggen aan de ,,opeenvol-
gende bezettingen” die wat vaak
als alibi worden vermeld maar
dit zou uitgebreider belicht heb-
ben waarom de Vlaamse Bewe-
ging niet alleen een taalstrijd,
maar vooral een sociale strijd
is, wat toch tweemaal aange-
haald wordt. De korte scénes uit
ons gemeenschapsleven en bij
;:le studenten zijn nogal erbarme-
ijk.

Is er een verkeerde formule ge-
bruikt? Was een film met kom-
mentaar beter? We nemen aan
dat Bomans dit ernstig voorbe-
reidde... en toch is het alsof een
paar essenti€éle zaken hem ont-
snappen, omdat ze hem als bui-
tenstaander wellicht niet treffen
of aanspreken. Zijn visie i.v.m.
E. Verhaeren en G. Rodenbach
(haha! die verwarring met Al-
brecht!) - en zonder dit op zijn
engst te zien - toont aan dat jets
essentieels betreffende de speci-
fiek Vlaamse kulturele situatie
niet aangevoeld wordt.

Er zit natuurlijk heel wat goeds
in het boek: het aanklagen van
onze kritiekloze informatie, van
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het vertrouwen op hogerhand,
van het gebrek aan informatie
over Nederland in het onderwijs
(schrik wvoor een politieke
schim?), het wijzen op de ver-
schillen Noord-Zuid (met de ver-
rassende bekentenis der Neder-
landse intolerantie waar Kijken
naar Nederland ons het tegen-
overgestelde wilde aantonen), op
het ontbreken van een bepaald
humorgevoel (en toch...) en van
vlotte taalbeheersing. Korte inter-
ludiumgesprekjes zijn handig aan-
gebracht. Twee prachtige: vier
Brusselse meisjes spelen ,,in het
frans”” omdat het éne franstalige
.het niet leren wil”. Waarop Bo-
mans: ,Dat is eigenlijk een van
de meest verhelderende gesprek-
ken die ik tot dusver gevoerd
heb”. En de Engelsman: [ only
speak English here”! De kontak-
ten met de ,man in de Brussel-
se straat” zijn biezonder ont-
nuchterend.

Kwa vorm wezen we reeds op
het ondervangen wvan antwoor-
den om er dan onmiddellijk een
hele sprong verder mee te gaan.
Understatement en humor zijn
alom aanwezig; Mark Eyskens
sprong zelfs lustig een eindje
mee. Waar sprookjesschrijver
Bomans erop los fantaseert of
even doordraaft, is het Bomans
op zijn best... en daarmee is juist
het dubbelzinnige van dit werk
wel geresumeerd.

Als Bomans-boek is het wel ge-
nietbaar, maar als informatie
door de Nederlander (een ver-
korte versie zond de NOS uit,
aangevuld met een repliek van
Dré Truyman en Paul de Wispe-
laere} is het nogal teleurstellend.
Naast de vermelde werkjes kan
het meditatiestof leveren voor de
Vlaming, en op deze wijze is het
bruikbaar voor verdere dialoog.
Teveel opmerkingen laten door-
schemeren dat Bomans kwam
zoeken naar wat een soort muse-
um moest zijn, waarvan hij met
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een zekere spijt het verdwijnen
komt vaststellen, hoewel in het
Noorden reeds vroeger schoon-
schip maakte, In het gesprek met
Michel van der Plas verraadt hij
dit wel eventjes. In het nawoord
kunnen we de ietwat ootmoedige
bekentenis hiervan appreciéren,
en we betreuren dat de uitnodi-
ging ,tot ziens, dus"” helaas niet
meer zal doorgaan,

Willy Devos

Een Hollander ontdekt Viaanderen',
door Godfried Bomans. Elsevier Ne-
derland NV - Amsterdam/Brussel -
1971,

(1) Zie besprekingen O.E., 1le jg.,
nr. 3, p. 190 - 12e jg., nr. 2, p. 198 -
13e jg., nr. 4, p. 179-180 - 14 jg., nr. 1,
p. 180-181,

Diagnose Brussel.

Dat de Brusselse samenleving in
de loop der laatste anderhalve
eeuw steeds meer verziekt is, is
een door niemand te ontkennen
realiteit. Voor diverse deskundi-
gen is deze werkelijkheid aanlei-
ding geweest er het hunne over
op te merken. Karel Hemme-
rechts schreef zijn Het Triést van
het MNoorden, Lindemans bezag
Het vraagstuk Brussel uit Vlaams
oogpunt en Karel de Witte was
van oordeel, dat Brussel open
stad moest zijn.

Onlangs is deze rij van recente
publikaties aangevuld door Dirk
Wilmars, bekend als de schrij-
ver van De psychologie van de
Franstalige in Vlaanderen. Bij de
Standaard Uitgeverij verscheen
nu van zijn hand Diagnose Brus-
sel (1). Zoals het woord ,,diagno-
se” al aangeeft, doet hij in deze
pennevrucht een poging het ziek-
tebeeld van de Belgische hoofd-
stad vast te stellen.

De minachting.

Naar de mening van de schrij-
ver is het Brussels probleem in
de grond van de zaak een psy-
chologisch probleem. Dit komt
het sterkst tot uiting in de wijze,

waarop het overgrote deel van
de bevolking van deze stad de
taal van de meerderheid van de
landsbevolking minacht. Met een
keur van feitenmateriaal toont
Wilmars aan dat elke Brusselse
poging tot ontkenning van deze
minachting al bij voorbaat vruch-
teloos is.

Het is op grond van deze feiten
dat hij komt tot een eerste diag-
nose: , Het is het beeld uit het
verleden, dat in de geesten van
de Brusselaars is vastgegroeid”.

Kenmerkend voor deze minach-
ting is, naar het oordeel van de
schrijver, de sterke veralgeme-
ning, zowel naar de kant van de
verachters (iedere weldenkende
Brusselaar beweert dat de Via-
mingen minderwaardig zijn; het
zal dus wel zo zijn) als naar die
van de verachten (de hele
Vlaamse gemeenschap krijgt het
etiket der minderwaardigheid
opgeplakt).

Deze minachting blijkt zijn voe-
dingsbodem te vinden in het
waandenkbeeld, dat de Brusse-
laar meent meer waard te zijn
dan welke Viaamse landgenoot
ook; zichzelf heeft hij voorzien
van het stempel der meerder-
waardigheid door zich te laten
verfransen,

De diagnose, die de schrijver
op grond hiervan stelt, sluit nauw
aan bij de eerste. ,De Brusse-
laar leeft met een beeld dat niet
beantwoordt aan de werkelijk-
heid (de Viaamse nar is ten gra-
ve gedragen) maar enkel aan zijn
diepe verlangens”,

Duidelijk laat de schrijver zien
dat deze minachting niet van
vandaag op morgen is ontstaan.
De oorsprong zoekt hij in de be-
ginjaren van de Tachtigjarige
Oorlog. Doordat Spanje uiteinde-
lijk zijn greep op de Zuidelijke
Nederlanden had weten te be-
houden, ontstond er een in hoge
mate onveilige toestand, waaraan
alleen maar te ontkomen was



