Probeer alvast cens een schiefge-
bedje, perhaps it will work.

Ja, dat doe ik: Zegen ons Ranonkel,
bescherm ons Rancnkel!

Smijt uw geld gerust over de balk...
Hé, smijt-uw-geld. Daar heb je hem
afweer, die Smijtegelt die Middel-
burgse dominee die 145 preken over
het gekrookte riet schreef tussen
1695 en 1735. Dat hoéft nu toch niet
meer?

...en ga uitsiuitend te biecht bij uw
buurman.

Ja, wat we ver zoeken is nabijl

Houd er rekening mee dal ik niet
van plan ben het hierbij te laten.
7ot dan! Betekent dit dat er nog een
vervolg op ,Ranonkel” komt, een
niguwe kringloop? |k hoop het. In-
tens. Want een schrijver die in en-
kele pagina's reeds zo’n dieptebesld
van leven en dood weet te geven,
brengt onze Iiteratuur op wereld-
niveau!

1.
De analytische annotatie.

Ranonkel ligt véér me. |k heb eraan
geroken. De buitenkant bekeken, de
binnenkant een beetje. |k weet pre-
cies waarover het gaat, nu ja, pre-
cies? Genoeg in ieder geval om er
een annotatie van te maken. Daar
komt-ie dan; onder de titelbeschrij-
ving, waarin de naam van de schrij-
ver, titel, impressum e.d. zijn opge-
nomen, kan komen te staan:
Grillig  tealmonument, waarin de
auteur van , Het plantaardig bewind”
(1964) met specifiek beeld- en
woordgebruik symbolisch weergeeft
hoe af het vergankeliijke bfijft opge-
nomen in een eeuwige vegefatieve
kringloop; modern epos vof allusies
op refigie, mystiek en kunst afler
tijden.

In deze annotatie vindt u alle onder
B gencemde informaties, behalve de
lezer voor wis het boek speciaal
geschikt is. Maar misschien kan die
lezer, na lezing van deze 39 woor-
den, dat z&lf wel bepalen.

Bent u de lezer aan wie Ranonke!
werkelijk is besteed? Wacht dan niet
langer en ga - net als ik - dit boek
in zijn geheel lszen. Ik begin er van-
avond nog aan?

Aldert Walrecht, Eindhoven

{1} Jacques Hamelink, Ranonkel. Amster-
dam, Van Gennep, 1969. 336 blz. f 14,90,

(2) Een bewerking van deze inlelding vin-
den we In Meer flicht, drismaandelijks
cahier, 1e jrg., nr. 3, april 1965, blz. 25-3C.

(3} Het plantaardig bewind werd bakroond
met de Vander Hoogt-prijs, en de Vijver-
berg-prijs van de gemeente Amsterdam.
Ander werk van Hamelink (geb. 1339):
De egeuwige dag i(gedichten, 1964);
Horrpr vacul [verhalen, 1966);

Een koude onrust (gedichten, 1967);
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De rudimentaire mens (verhalen, 1958);
Oudere gronden (gedichten, 1568},

{4) Ben Bos in ,,Da nieuwe linie”, 1 nov.
19609.

(8} Fons Sarneel in ,Vri] Nederland™, 22
noy. 1869,

() Hamelink: ,.De afknapper komt als de
gedichtan zljn gedrukt: een graftombe met
ean steen erop.”

Vroman {in Zijn gedicht Yoor wia dit feest):
nVerzacht het vreemda In de druk verste-
nan van hat geschrevan woord..."” Beidsn
zien het indrulc-verschijnen dus als een
soort verstening.

(7) Bijbel: nleuwe vertaling enz. Wagenin-
gen, Zomer & Keuning, z.f.

(8) Peter wan Eeten in ,Nieuwe Rotter-
damse Gourant”, 20 nov. 1969,

{3 Dr. J. van der Schaar, Woordenboek
van voornamen. Utrecht, Spectrum, 1984,
(10} De geschiedenis van de wonderboom
is te vinden in de bkljbal, boek Jona,
hidst. 4,

{11} Zie Ranonke!, p. 336: Amsterdam 18.
111965 - Avereest 17.V.1989.

(12} Zie Ranonkei, p. 21, Hieruit citeerde
ik reeds op p. 108,

{13} Inside-information van de heer K.
van da Laarschot, die ock de voornaam
Evarist ontdekte, (Zle 9).

{14} Er staat téch sen (varbeterde) fout.
Ranonke! werd aearst als Ranoke! geschre-
ven. Heeft de schrijver deze fout opzet-
talijk laten maken? Raroke! levert bij sen
Kleine omzetting Ranko-el. E! is sen oud
diminutief-suflix. Reroke! zou in dat ge-
val Aanko-iie beteksnen.

{15} ,.Gelijk het gas is ons korstondig le-
ven'' (Berijmde Psalm 103:5).

De droom van Ain Sha'ir.

De Boekengilde De Clauwaert (Leu-
ven! kondigde de jongste histori-
sche roman van Maria Rosseels een
thidlang aan onder de {titel Het
eeuwig leven. Amen. Er werd ge-
zegd dat de roman het Kristelijke
geloof in een hiernamaals zou be-
handelen. tnmiddels werd de ont-
worpen titel (op historische gron-
den} als onjuist beschouwd en ver-
scheen het boek onder de nieuws
titel Wacht niet op de morgen (1969,
488 blz.}. Door de wijziging van de
titel, die zeker symbolisch moet wor-
den opgenomen, wordt gesugge-
reerd dat de historische roman over
het kristelijke koninkrijk Jeruzalem
in de 12e seuw (na de mislukte
tweede kruisvaart) heel wat meer
problemen behandslt dan het ge-
loofspunt van het hiernamaals. Van
Maria Rosseels mocht men weer
een lijvige roman over specificke ge-
loofsproblemen verwachten, en ook
dit boek ligt in de lijn van het kris-
telijk geéngageerd schrijverschap
waarvan reeds fk was een christen
en Dood van een non, niet toevallig
ook twee historische romans, getuig-
den, Toch is Wacht nist op de mor-
gen veel meer geworden dan een
geromancearde bezinning over de
kristelijke geioofsleer. Het ideoio-
gische engagement van de schrijf-
ster heeft haar nlet belemmerd op-

nieuw een levensboek te schrijven
met heel véél problemen, diskussie-
punten en vragen, waarin niet enkel
de hedendaagse reflektieve gelovige
maar ock de intellektueel zonder
meer veel aanknopingspunten met
de aktualiteit van nu kan herkennen.
Al is de rekonstruktie van een ver-
vlogen tijdsbeeld voor de romanciére
zeker belangrijk op zichzelf {er moe-
ten veel studie en lekiuur met het
schrijven van dit boek gemoeid zijn
geweest) toch biijkt de 12e eeuw
maar een aanleiding te zijn tot een
symbolische en zijdelingse bezin-
ning over vraagstukken die de he-
dendaagse gelovige bezighouden. In
dat opzicht bekleedt Maria Rosseels
een aparie plaats onder onze roman-
schrijvers. Zij blijkt niet de minste
twijfel te koesteren aangaande de
geloofwaardigheid van het traditio-
nele verhaal en in die zin staan
haar boeken ver van de problemati-
sche verhaal- en taaltecrieén die
een groot deel van onze schrijvers
plegen bezig te houden. Indien zij
argens het goed recht van de tradi-
tionele roman aanvecht, dan is het
doar haar bekommernis nist zomaar
toe ie geven aan de bekoring van
het wvertellen-om-het-verteilen (bij
voorbeeld plaatjies kijken in het ge-
schiedenisboek), maar wal om het
verhaal als geleider voor een andere
funktie, nl. die van de bezinning,
te gebruiken. Waarschijnlijk is zij
door haar overvioedig kontakt met
de film zé oververzadigd van ,ver-
halen”, evenals van estetische vorm-
eksperimenten, dat zij het schrijven
van een verhaal niet anders kan op-
vatten dan als een symboolschep-
ping in het kader van haar kristelijk-
religieus engagement. Zij maakt
ernst met de literatuur, d.w.z. met
schrijven over en veor het leven.

Dit verhaal samenvatten is niet ge-
makkelijk. Het wordt verteld door
de jongeman Gilles de Malle uit
Brabant, die Gerard van Ridevorde
vergezelt naar het rijk van Quiremer,
waar 2ij de fysische aftakeling van
de melaatse knaapkoning Boudewijn
en cok de verovering van Jeruzalem
door Salah ed-Cin, 88 jaar na de
intocht van Godfried van Lotharin-
gen, meemaken., Gilles de Malle is
allereerst de toekijkende kroniek-
schrijver en als zodanig niet recht-
streeks betrokken bij het hoofdge-
beuren dat rond de melaatse koning
Boudewijn en de intriges van het hof
gekoncentreerd werd. Gilles de
Malle blijft lange tijd in zijn rol ven
toeschouwer, kommentator en  ver-
trouwensman. Maar van het begin af
aan zien wij hem ook in ean andere
funktie: hij fungeert a.h.w. als het ge-
weten van het boek en, op een wat
groter afstand van de vertelling, on-



Maria Rosseels (links [L.P. Boon - rgchts
André Dlemedis) op de uitreiking wvan de
Dirk Martensprijs te Aalst.

ifolo P, ¥Yan den Abeele)

getwijfeld ook als de zegsman van
de schrijfster, Al hoort Gilles de
Malle eigenlijk niet bij de dramatis
personae en staat hij wat apart, onge-
veer bij het kommentariérend koor,
toch is hij op het vlak van het ver-
diepende denken de meeast aktieve
figuur van het boek. Bij gelegenheid
speelt hij wel even mee, hij wordt
o.m. betrokken in een veldslag bij
Montgisart tegen de Sarracenen,
waarin hij de jonge Ahmed, neef van
Salah ed-Din, neersteekt. Maar ziin
betekenis in het boek ligt elders. Te-
samen met de Joodsg arts Mattanja
ben Toda, aanvankelijk zijn ideclo-
gische tegenstander maar geleidelijk
aan zijn  medeverantwoordelijke
broeder in dienst van de lijdenden,
is hij de getuige, d.w.z. tegelijk het
bewustzijn en het geweten, van de
vertelde gebeurtenissen. In hun bei-
der figuren ontvouwt het beek zijn
symbolische betekenis. Niet toevallig
staan zij beiden, de ene als geloofs-
genzot en vertrouweling, de andere
als uiterst humane arts van een an-
dere konfessie, rond de ziekte van
de centrale figuur, de melaaise ko-
ning Boudewijn. Van twee ideoclo-
gisch gedifferentieerde zijden wor-
den het probleem van het lijden en
andere vraagstukken belicht, De dy-
namiek van deze bezinning bestaat
erin dat de kristen Gilles en de Joocd
Mattanja geleidelijk naar elkaar toe-
groeien en zich uiteindelijk samen
inzetten voor een leprozerie in Da-
maskus waar lijdenden van alle ge-
zindten verpleegd worden. Deze
leprozerie ncemen zij Ain Sha’ir, het
paradijs. Om dit paradijs naar men-
selijk vermogen op aarde te stichten
waren Gilles en Gerard van Ride-
vorde naar Qutremer afgereisd, Gil-
tes was zich daar aanvankelijk niet
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van bewust, besmet als hij was door
bekeringsmanie en andere naigf-im-
perialistische  oogmerken. Gerard
van zijn kant erkent de geleidelijk-
heid van Gods cnnaspeurlijke we-
gen niet en wil de nieuwe orde met-
terdaad en zelfs met de wapens af-
dwingen. Hij verdwaalt in de ideo-
logie van de Tempelridders. Zo zien
wij de figuur van Gilles geleidelijk
Lit zijn rol van Kronikeur naar voren
treden tot hij in het (weliswaar kort-
ste) vierde deel de handeling
schraagt en het hele gewicht van het
bezinningsboek in zijn persoon kon-
centreert.

Is Wacht niet op de morgen een his-
torische rekonstruktie van een kris-
telijk avontuur in Qutremer, dan is
het boek evenzeer de Bildungsge-
schichte van Gilles de Malle. En
daarin precies Tigt voor mij het
meast interessanie van de roman.
Da eerste twee delen worden be-
heerst door de jonge koning Bou-
dewijn {deel 2 eindigt met zijn dood
op blz. 362); het derde deel, voor
mij het minst interessante, beschrijft
de ingewikkelde paleisintriges rond
de opvolging en het verlies van de
heilige stad aan Salah ed-Din. Ge-
rard, de onbegrijpende Westerling
met al zijn aktivisme, is een van de
hoofdpionnen in de loense spekula-
ties van het derde deel, dat, naar
mijn oordeel, het duidelijkst de
zwakke kanten wvan het historische
verhazl in de traditionele trant laat
zien. In het vierde deel echter be-
reikt de opvoedingsgeschiedenis van
Gilles de Malle haar voltociing.
OQutremer werd dé ervaring van zijn
leven, omdat Outremer hem volwas-
sen leerde worden. Toen hij vertrok
uit het klzoster van Sint-Gerasius in
Artois, was hij nog een kind, al
meende hij de waarheid en de wijs-
heid in pacht te hebben, Qutremer
ontbolsterde hem tot een volwassen
gelovige die op het konfessionele
vlak de oogverblindende schuttingen
van dogma’s, aktioma's en voarsor-
defen kan doorbreken, en cok tot
een geéngageerd gelovige die op
het vlak van de konkrete gelovige
inzet zijn vernieuwde inzichten kan
vertalen in een waarachtige evange-
lische dienstbaarheid aan de lijden-
de medemens. Dit engagement in
Ain Sha'ir, samen met Mattanja en
een Broeder Tempelier die Gerard
hem als bewijs van zijin late ,.beke-
ring” zond, is de uitkomst van zijn
eigen ..bekering".

Het zou een uitvoerige analyse ver-
gen, al de aspekien van deze beke-
ringsgeschiedenis aan te stippen,
want, zoals ik zei, het levensboek
van Gilles de Malle biedt @en omvat-
tende doorsnes van de vraagstukken

die gen hedendaags bewust gelovi-
ge beroeren, Het komt me voor, aat
hier en daar al of niet opzettelijke
anachronismen werden ingeschoven
om de vertelling te aktualiseren.
Maria Rossesls, getrouw aan de ro-
mankonceptie die haar naam maak-
te, dramatiseert en konkretiseert
ideeén, in dit geval een massa idee-
en, en de dialoog met het geestes-
leven van o6nze tijd leidt soms naar
Lverrassend aktuele” interpretaties
van gen tlijdsbeeld dat ongeveer
acht seuwen van ons verwijderd tigt.
Of zij soms anachronistisch interpre-
teert, is hier van minder betekenis.
Hoofdzaak is de ,herbronning” van
het kristelijk geloof aan de liefdelser
van de mens Jezus. In het licht van
deze centrale idee, die de beke-
ringsgeschiedenis wvan Gilles de
Malle schraagt, passeren een hele
reeks problemen de revue. |k ge-
bruik speciaal deze uitdrukking, om-
dat de schrijister werkelijk vanuii
het volle leven zowat alle knelpun-
ten van een veolwassen geloofshou-
ding aanraakt, al gebeurt dit natuur-
lijk niet katechismusgewiis, want zij
heeft métier genoeg om de talrijke
bezinningsstenden (die in de dialo-
gen liggen) te integreren in gen vak-
kundig gemonteerde en gedoseser-
de verhaalstruktuur. Aanvankelijk
spreekt de naief-gelovige Gilles
voaral over geloofspunten als de
Voorzienigheid, de straffende God
en het gezag van de Paus. Geleide-
lijk stoot hij onder de druk van zijn
ervaringen door tot de kern van zijn
gelovig-zijn. [n die kern vinden wij
de onnoembare goddelijkheid wvan
God en de menselijkheid van Jgzus.
God wordt de ongrijpbare, die niet
in een systeem, laat staan een sys-
teem van statische schema's, kan ge-
vangen worden, Gilles durft achter
de dogmatische beschuttingen van-
daan te komen, de dogmamuren
waarop ooit anatema-kantelen ston-
den, omvergooien en de Ongenoem-
de God belijden. Voor Gilles wordt
de werald ondanks zijn geloof een
wdoolhof van raadsels” {blz. 184}
Hij leeft in de wraag, meteen ook in
de angsten van de twijfel. In dit licht
moet ook de bespreking van het
probleem van het lijden en van het
hiernamaats gesitueerd worden. Het
eénige mogelijke antwoord blijkt te
liggen in de deemoedige geloofs-
houding van de man Job, die ook
niet iets zinvols kon zeggen ,,over
dingen die geheel buiten onze ver-
trouwde werkelijkheid liggen, en,
buiten het galoof, enkel ,zonder in-
zicht” kon spreken .over dingen, te
wonderbaar voor mijn verstand”
{blz. 353). Komplementair met dit
vernieuwde godsbeeld is de nieuwe
visie op de menselijkheid van de
historische Jezus. Gilles verzaakt



gan ae Jezus van Paulus, van Rome
en de Kerk, hij herijkt zijn geloof
{zowel zijn denken als zijn doen die
natuurlijk samenhangen} aan de on-
begrepen liefdeleer van de Joodse
man die al goeddoende rondging.
Gilles reageert tegen een ongepaste
vermenselijking van God, maar ver-
zet zich evenzeer tegen een onver-
antwoorde vergoddelijking van Je-
zus, wat een vrijbrief zou kunnen
zijn voor een van de wereld afge-
wend kristendom. Hij leert de blijde
boodschap zien als een wekroep tot
daadwerkeiijk engagement voor de
realisatie van gen Ain 3Sha’ir, al ligt
ook dat achter de einder van ons
beperkt verstand. In die zin verkiaar
ik de tite! Wacht niet op de morgen:
wacht niet op het alles verheldsren-
de licht van het verstand, omdat be-
wust leven niet mogelijk is zonder
duisternis, twijfel, angst: maar wacht
ook niet op de morgen (van een
parousie of zo iets) om de handen
uit de mouwen te steken, want het
eschatologische Ain Sha'ir is een
zaak van iedereen ({Kristen, Jood,
Mosilim of ongelovige) en van elk
uur, nu en alle dagen.

Ik heb het boek hoofdzakeiijk langs
de ideologische kant voorgesteld.
Ik dacht dat dit de meest aange-
paste approach was. Lezers die ver-
trouwd zijn met de hedendaagse
teofogie zullen misschien van me-
ning zijn, dat de schrijfster nog niet
ver genoeg ging, omdat bepaalde
vragen wellichi nog radikaler gefor-
muleerd kunnen worden, Dat de
lektuur van dit boek dere en andere
vragen losmaakt bij de lezer, moge
illustreren hoszeer bet iedereen die
deze stem wil beluisteren, tot mee-
denken aanzet en hoezeer het ieder-
een die het goed meent met de
mens, voor zijn verantwoordeiijkheid
plaatst. Want als gedramatiseerde
idee wil Wacht niet op de morgen
precies laten zien dat ene geloof
zonder daden een hypokriete leu-

gen is.
Marcel Janszsens

Deflnitieve geboorte?

Aan het werk van Ed Hoornik wordt
door de kritick nog steeds, en te-
recht, behoorlijk veel aandacht be-
steed. |k vermeld hier in 't bijzonder
twee recente publikaties van Martien
J.G. de Jong: In gesprek met Ed
Hoornik in Raam 58 en Proza van
Ed Hoornik in Dietsche Warande &
Beffort, dec. 1969. In dit laatste stuk
wijst De Jong erop dat het ceuvre
van Hoornik, dat zich nu over een
pericde wvan ruim dertig jaar uit-
strekt, geschreven werd van uit de
spanning tussen enerzijds het heden
en de realiteit van de anderen en
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anderzijds de persoonlijke, innerlijke
problematiek van het ik. De eerste
realiteit wordt verbonden met aktu-
eel politiek engagement, de tweede
staat in het teken van metafysisch
heimwee en de eksistentiéle tema-
tiek van verleden, schuld, dood, ver-
vreemding, bedreiging en angst, in
relatie gebracht met het schrijver-
schap. In het na-oorlogse werk, en
dat is het meeste en bealangrijkste,
kan die hele gamma ook samenge-
vat worden in het obsessionels
beeld van het konsentratiekamp, dat
zoals bekend cp Hocorniks reéle er-
varing berust, maar verruimd wordt
tol een symbool, een ,afspiegeling
van de wereid, van gced en kwaad,
van jezelf”.

Dit alles bepaalt ook weer de inhoud
van Hoorniks nieuwe en tweede ro-
man Dg vingerwifzing, die een uit-
breiding is van het prozastuk Petro-
nella, dat destijds in De Gids 1967/
1-2 verschenen is. Hoofdfiguur is
opniguw Kuyll, dezelfde van de vo-
rige roman De overfevende (1968),
in wie zonder moeite een afspiege-
ling of dubbelganger van de auteur
kan worden herkend. Kuyll, om-
streeks zestig jaar oud, worstelt op-
nieuw, of nog steeds, met zijn ver-
leden, waarin hij tetkens, ook in toe-
standen van verweemding, dreigt
wag te zinken. Dit verleden staat
weer in het teken van de verloren
geborgenheid, de schuldvraag, de
doodsobsessie, en de niet aflatende
herinnering aan het konsentratie-
kamp. Het innerlijk proces wordt
hier op gang gebracht door de her-
innering aan de dood van zijn moe-
der (die waarschijnlijk doodslag
was) die voor Kuyll, toen nog een
jongetje, de eerste konfrontatie met
de dood heeft betekend. Die verre
moederfiguur wordt zo overheersend
dat men De vingerwijzing gerust de
roman van een moederbinding zou
kunnen noemen. (Daarcm verbaast
hat mij al dat Fons Sarneel in zijn
bespreking in Vrij Nederfand van
22 nov. 1962 de mogelijkheid van
een Incestmotief afwees). Op een ge-
geven moment bedenkt Kuyll: , Wat
ik wifde was mijn moeder, wani esn
moeder, zie je, is hemel en aarde
ineen. Toen ik een Hink eind had
afgefegd, kwam ik een man tegen,
die de kop had van een viieg uit
een nachtmerrie. Hif nam mijn vrij-
heid af, toen mijn waardigheid en
tensfotte de mogelijkheid om te zijn.
Omdat ik jong was, wist ik het le
overfeven. Ik begon opnieuw, mei
meer ervaring toegerust en vervuld
van nieuwe hoop, maar weer schoot
ik tekort. lic gaf het op. Ik verlco-
rhende nu wat ik voor het gemat
maar god noem en veranderde hele-
maal in dat brandende, woedende,
stuiptrekkende ding, dat altijd op

Zoek is naar een schede, nict om er
zich schokkend in te ontledigen,
maar om etdoor opgesiokt te wor-
den en er voor goed in te verdwij-
nen.” (153) De tragedie van het kon-
sentratickamp dus, de onmogelijk-
heid om zich nog in de realiteit te
handhaven daarna, het verlies van
de religieuze geborgenheid, en als
gevolg van deze totale ontreddering
{het bewustzijn van), een alles over-
heersend moederkoempleks. Het is
vooral dit bewustzijn dat Kuyll in
het zelfonderzoek van deze roman
verwerft: ,Viiftig jaar leng is hier
egn moeder bezig dood te gaan in
haar zoon en nog altijd fs het niet
afgelopen’™.

Deze moederbinding is het centrale
tema waarin de eerder vermelde
spanning tussen verleden en nu, tus-
sen de kooi van de gekomplekseer-
de zelfbespiegeling en de bevrijden-
de aktuele levensrealiteit, in cpge-
hoopt zit. Essentieel voor deze in
het onbewuste (verleden) wortelendes
maar met schokken naar het bewust-
zijn gedrongen moederbinding is na-
melijk haar dubbelzinnig karakter.
Ze heeft een aantrekkende en een
afstotende pool tegelijk, en het is
precies tussen die beide polen dat
Kuylls innerlijke worsteling zich af-
speelt. Zoals bekend symboliseert
de moederschoot niet alleen het le-
ven maar tevens de dubbelganger
ervan, de deod. Kuyll verlangt naar
de moederschoot om erin te ont-
spappen aan de bedreiging, maar
tegelijk staat die moederbinding zijn
genezing van het verleden en zijn
herovering van de realiieit in de
weg. Vandaar dat hij zijn moeder
haat terwiji hij toch helemaal op
haar is gericht. Om zich wvan haar
te kunnen bevrijden, moet hij haar
eerst vinden; haar vinden moet tege-
lijkertijd betekenen haar in het on-
bereikbare terugstoten. En het is
dan ook deze polyvalentie die de
centrale scene van de roman, de
mislukte coitus van Kuyll met zijn
nichtje, bepaalt. Aan Kuylls inner-
lijke zoek- en bevrijdingstocht be-
antwoordt namelijk o.m. een tocht
naar het ouderlijk huis, waar hij zijn
moeder, latterlijk, gekragen en ver-
loren heeft. Er wordt sterk de na-
druk op gelegd dat hij naar dat huis
gedreven wordt zonder precies te
weten waarom, wat op het irratio-
nele en op dat moment nog cnbe-
wuste karakter van de moederbin-
ding wijst. In dat huis vindt hij ziin
moeder niet {(wordt er onverwacht
met een dubbelganger gekonfron-
teerd) maar wel ontmoet hij er zijn
nichtje Petertje, dat eigenlijk Petro-
nella heet net zoals zijn moeder, en
dat hiaer klaarblijkelifk dus de plaats
van de moeder inneemt. Hij gaat
met haar naar bed, maar onbegrij-



