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Nederlandse koloniale taalpolitiek

In 1993 heeft Kees Groeneboer met zijn dissertatie De Weg tot het Westen de
geschiedenis geschreven van de Nederlandse koloniale taalpolitiek ten aanzien van
het Nederlands in Oost-Indi€, het huidige Indonesié. In vervolg op dit standaardwerk
(waarvan ook een Engelstalige bewerking uitkomt bij Amsterdam University Press,
onder de titel Gateway to the West), is er in 1997, onder redactie van Groeneboer,
een bundel verschenen met elf studies over de door Nederland gevoerde koloniale
taalpolitiek, niet alleen in de Oost-Indische bezittingen (zeven bijdragen), maar ook
in Suriname en het Caraibisch gebied (vier bijdragen). Naast de politiek ten aanzien
van het Nederlands komt hier nu ook aan de orde de koloniale benadering van de
andere talen, zoals het Maleis in het oosten en het Sranang en Papiaments in het
westen. Daarbij wordt allerlei belangwekkend materiaal gepresenteerd, dat licht kan
werpen op een aantal centrale vragen inzake doel en opzet, uitvoering en effect van
de Nederlandse koloniale taalpolitiek.

Een kernvraag is natuurlijk waarom er van het Nederlands nog maar zo bitter
weinig over is in het hedendaagse Indonesi€. Daar zijn verschillende historische
oorzaken voor aan te wijzen, die tegelijk ook verklaren waarom het Nederlands, in
tegenstelling tot de talen van andere Europese imperia, geen wereldtaal is geworden.
Indié is altijd een wingewest geweest; het Nederlands koloniaal imperium werd
geregeerd door de commerciéle imperatief. Er zijn in Nederlands-Indi€ nooit op grote
schaal Nederlandse volksplantingen gevestigd, en vanouds was het gebruik van het
Nederlands er beperkt tot de Europese bovenlaag. Nederlandstalig onderwijs was
beperkt tot kinderen uit deze Europese minderheid en die van een kleine Indonesische
elite. Daarbij Komt dat voor het Nederlands - met het oog op eenheid in bestuur,
administratie en onderwijs - de band met de standaard van het moederland altijd
richtinggevend is gebleven. In de praktijk betekende dit: vasthouden aan de norm
van zuiver Europees Nederlands; afwijzing van spellingvereenvoudiging ten behoeve
van de anderstalige leerders in de kolonién; bestrijding van het Indisch Nederlands
als kromtaal en verbastering; en hantering van het Nederlands als sociaal
uitsluitingsmiddel. Traditioneel werd er ook weinig in het Nederlands geinvesteerd.
Er werd een restrictieve onderwijspolitiek gevoerd, want altijd was er de vrees dat
met het Nederlands als *Weg tot het Westen’ ook allerlei gevaarlijke westerse ideeén
naar Indonesi& zouden komen. Staatscontrole over het onderwijs en censuur op
bibliotheken en media moesten ervoor zorgen dat de modernisering van de kolonie
wat dit betreft in goede banen werd geleid. Dit alles had tot gevolg dat in 1940 slechts
twee procent van de bevolking Nederlands kende.

Tegenover het Nederlands dat aldus een koloniaal symbool was geworden, kozen
de Indonesische nationalisten in 1928, in de geest van non-codperatie, het Maleis tot
eenheidstaal, als symbool van hun onathankelijkheidsaspiraties. En na de Indonesische
onathankelijkheid is het Nederlands daar dan ook afgeschaft. In Suriname en de
Antillen daarentegen had het Nederlands historisch een andere positie. Het sociale
overwicht van de Europese bovenlaag is daar al vroeg vertaald in bevordering van
het Nederlands ten koste van de andere talen: het Nederlands is in Suriname al sinds
1667 (in het onderwijs sinds 1876) de offici€le taal, en dat is nu nog steeds zo.

Een tweede vraag die in de verschillende bijdragen aan de orde komt, is: Wat heeft
de Nederlandse koloniale taalpolitiek nu betekend voor de veeltaligheid in de
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voormalige kolonién en voor de vele daar gesproken talen? In Nederlands-Indié was
het uitgangspunt de realistische erkenning dat in de praktijk het Maleis overal de
dominante contacttaal was. Dit heeft geleid tot actieve overheidsbemoeienis met
deze taal, mede met het oog op modernisering van de inlandse samenleving. Het gaat
te ver om te zeggen dat Indonesi€ zijn eenheidstaal nu aan Nederland te danken heeft,
maar de Nederlandse taalpolitiek heeft daar - zowel in positieve en negatieve zin -
zeer zeker veel aan bijgedragen. In het openingshoofdstuk geeft Henk Maier een
boeiend en uiterst kritisch overzicht van de koloniale overheidsbemoeienis met het
Maleis, die gekenmerkt werd door grondige wetenschappelijke bestudering maar
evenzeer ook door paternalistisch ingrijpen bij de standaardisering van de Maleise
spelling, het lexicon en de grammatica. Dit standaard-Maleis werd vervolgens via
bestuur, rechtspraak, on-
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derwijs, zending, de media en de literatuur opgelegd. Doris Jedamski behandelt in
dit verband de vooroorlogse activiteiten van de staatsuitgeverij Balai Poestaka als
centrum van Indonesische taal- en cultuurontwikkeling - een zeer bijzonder hoofdstuk
in de Nederlandse koloniale cultuurpolitiek. Cees Fasseur gaat in op de rol van de
ambtenaren van het Binnenlands Bestuur, die verplicht waren zich te bekwamen in
twee inlandse talen. Daarnaast vinden we interessante bijdragen over de Nederlandse
bemoeienis met andere grote inlandse talen zoals het Javaans, het Soendanees en het
Bataks. Deze interesse in Indonesische talen en de Leidse wetenschappelijke traditie
op dit gebied kenmerken het verlichte beleid dat Nederland hier voerde, maar dienden
tegelijk zeer zeker ook de praktische koloniale machtsuitoefening.

Als laatste kunnen we ons afvragen wat er nu uit deze geschiedenissen te leren
valt. Heeft deze koloniale episode nog iets te betekenen voor de huidige
ontwikkelingen naar een multiculturele en multilinguale samenleving in postkoloniaal
Nederland? In dit verband zijn met name zeer de moeite waard de bijdragen van Lila
Gobardhan-Rambocus over het Nederlands tussen de andere talen in de huidige
postkoloniale samenleving in Suriname en van Wim Rutgers over de situatie op de
Nederlandse Antillen.

Als geheel geeft deze lezenswaardige en fraai vormgegeven bundel een boeiend
beeld van een aantal nu vergeten, maar zeer typerende hoofdstukken in de
cultuurpolitiek van het Nederlandse imperialisme.
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Prinsen en poorters

De eminente specialist van de Bourgondische Nederlanden Walter Prevenier
publiceerde met Wim Blockmans en zes andere Bourgondié-kenners bij het
Mercatorfonds het genereus geillustreerde Prinsen en poorters, dat een overzicht wil
bieden van de Nederlandse maatschappij in de late Middeleeuwen. Het werk resumeert
de bestaande kennis over de Bourgondische Nederlanden, waarbij oudere inzichten
aan de hand van recente maar misschien minder bekende publicaties gecorrigeerd
worden. Op die manier worden de wijdverspreide theorieén van bijvoorbeeld Aries,
Huizinga en Flandrin door nieuwe bevindingen ten dele weerlegd. Anderzijds zijn
de verschillende hoofdstukken niet het resultaat van voor dit boek verricht onderzoek.
Dat het werk vooral een populariserende functie heeft, bewijst ook de afwezigheid
van een index en een kritisch apparaat, dat vervangen wordt door een oriénterende
bibliografie. Zij stilt misschien wel de eerste honger van de nieuwsgierige lezer, maar
maakt de vele citaten en gegevens vrijwel ontoegankelijk. Uitgevers schijnen de
waarde van een dergelijk apparaat, dat de kostprijs van een boek inderdaad wat
verhoogt, maar niet te willen begrijpen.

In tegenstelling tot Prevenier en Blockmans' uit 1983 daterende De Bourgondische
Nederlanden, dat een klassieke thematische indeling handhaaft (geografie, economie,
sociale geschiedenis, politiek en cultuur), of tot nog klassiekere studies die

Ons Erfdeel Jaargang 42 (1999)



